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REGIONALNEJ IzBY OBRACHUNKOWEJ Katowice, 21 czerwea 2019 1.
W KATOWICACH

Znak: WK-610/9/4/19
Pan

Jacek Sleczka
Burmistrz Gminy i Miasta

Kozieglowy

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach
od 11 marca do 10 kwietnia 2019 r. kontrole¢ kompleksowa gospodarki finansowej Gminy
i Miasta Kozieglowy za okres od 1 stycznia 2015 r. do 11 kwietnia 2019 r. 1.

Ustalenia kontroli zawarte zostaly w protokole kontroli podpisanym w dniu
23 kwietnia 2019 r., ktérego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowane;.

Ponizej przedstawiam poszczegolne nieprawidlowosci, wskazujac  wnioski
zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badanej dziatalno$ci oraz osoby odpowiedzialne
za nieprawidlowe wykonywanie czynnosci stuzbowych, stosownie do art. 9 ust. 2 ustawy
z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 561 z p6zn. zm.).

W zakresie zamoéwien publicznych:

— W trakcie realizacji zamowienia publicznego na zadanie inwestycyjne pn.: ,, Rewitalizacja
Patacu Biskupow w Koziegtowach — etap Il wraz z zagospodarowaniem przyleglego
otoczenia” w zakresie Il czesci tego zadania pn.: ,, Aranzacja reprezentacyjnej przestrzeni
publicznej Palacu Biskupow” dokonano zmiany umowy Nr GK.22.2018 z dnia 9 kwietnia
2018 r. o zamowienie polegajgce na przesunigciu terminu realizacji zamowienia, pomimo
niespetnienia  przestanek warunkujgcych mozliwos¢ takiej zmiany okreslonych
w ogloszeniu o zamowieniu publicznym. Naruszono tym art. 144 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 z pozn. zm.),
zgodnie z ktorym zakazuje si¢ zmian postanowien zawartej umowy lub umowy ramowej
w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze
zachodzi co najmniej jedna z nastepujgcych okolicznosci: zmiany zostaly przewidziane
w ogloszeniu o zamowieniu lub specyfikacji istotnych warunkow zamowienia w postaci
jednoznacznych postanowien umownych, ktore okreslajq ich zakres, w szczegolnosci
mozliwos¢ zmiany wysokosci wynagrodzenia wykonawcy, i charakter oraz warunki
wprowadzenia zmian.



W dniu 7 lutego 2019 r. zawarto aneks nr 2 do ww. umowy, ktorym przesunieto termin
realizacji zamowienia z dnia 31 pazdziernika 2018 r. na dzien 30 kwietnia 2019 r. Zmiany
umowy dokonano na pisemny wniosek Wykonawcy z dnia 15 stycznia 2019 r., ktorym
zwrocit sie do Zamawiajgcego o przediuzenie terminu realizacji robot z powodu
wystgpienia niekorzystnych warunkow atmosferycznych (tj. niskie temperatury oraz opady
sniegu) uniemozliwiajqcych prowadzenie prac brukarskich.

W wyjasnieniach udzielonych przez p. Jacka Sleczke — Burmistrza Gminy i Miasta
Kozieglowy wskazano, Ze ww. zmiany umowy dokonano na podstawie przestanek
dopuszczajgcych zmiane umowy, a okreslonych w ogloszeniu o zamowieniu, stanowigcych,
ze termin moze ulec przesunigciu w przypadku wystgpienia opoznien wynikajgcych
z dziatania sily wyzszej.

W ogloszeniu o zamowieniu wskazano jako przestanke zmiany umowy w zakresie
przesunigcia terminu wykonania umowy dziatanie sily wyzszej (np. zlych warunkow
atmosferycznych), natomiast w powyzszym przypadku ta przestanka nie mogla znalezé
zastosowania, bowiem wykonawca byt zobowigzany wykonaé przewidziane umowgq roboty
do 31 pazdziernika 2018 r. tj. w okresie, w ktorym nie wystepowaly wskazane niekorzystne
warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce ich prowadzenie.

Powyzszy aneks nr 2 z dnia 7 lutego 2019 r. podpisal p. Jacek Sleczka
— Burmistrz Gminy i Miasta Kozieglowy.

Whiosek nr 1

Dokonywa¢ zmian umowy o zamdwienia publiczne w zakresie przesunigcia
terminu realizacji zamowienia wyltacznie w sytuacji spelnienia przestanek takiej
zmiany okre$lonych w ogloszeniu o zamdwieniu, stosownie do art. 144 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2018 r., poz. 1986 z p6zn. zm.).

W postepowaniach o zamowienie publiczne przeprowadzonych w latach 2017 - 2018 nie
zachowano terminu zwrotu wadium wykonawcom, ktorych oferty nie zostaly wybrane,
wynikajgcego z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pozn. zm.), a ponadto w jednym z postepowan
przeprowadzonym w 2018 r. zaniechano rowniez niezwlocznego zwrotu wadium po
zawarciu umowy wykonawcom, ktorych oferty zostaly wybrane, czym naruszono art. 46
ust. la ww. ustawy. Zgodnie z dyspozycjq przywolanych przepisow, zamawiajgcy zwraca
wadium wszystkim wykonawcom niezwlocznie po wyborze oferty najkorzystniejszej,
z wyjqtkiem wykonawcy, ktorego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza.
Wykonawcy, ktorego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, zamawiajgcy zwraca
wadium niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego oraz
wniesieniu zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, jezeli jego wniesienia Zgdano.

Powyzsze dotyczylo:

»  postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na realizacje zadania pn.:
., Przebudowa drogi gminnej ul. Sportowa w miejscowosci Gniazdow oraz budowa zatoki
parkingowej w miejscowosci Gniazdow, ul. Lipowa”, w ktorym uczestnikom zwrdcono
wniesione przez nich wadia w dniu 20 czerwca 2017 r., podczas gdy wykonawce wytoniono



dnia 5 czerwca 2017 r. i tego samego dnia uczestnicy postepowania zostali powiadomieni
o wyborze najkorzystniejszej oferty.

»  postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na realizacje zadania pn.:
., Rewitalizacja Patacu Biskupow w Kozieglowach — etap Il wraz z zagospodarowaniem
przyleglego otoczenia”, w ktorym wszystkim uczestnikom (tj. tym, ktorych oferty nie
wybrano oraz tym, z ktorymi zawarto umowy) zwrocono wadia:

- w dniu 2 maja 2018 r. wniesione w formie gwarancji ubezpieczeniowej,

- wdniu 5 maja 2018 r. wniesione w formie gotowki,

podczas gdy wykonawce wyloniono dnia 30 marca 2018 r., natomiast umowy
0 zamowienia (zamowienie podzielono na trzy czesci) zawarto w dniu 9 kwietnia 2018 r.,
przy czym wniesienie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy nie byto wymagane.

Przyczyng powyzszego bylo nieprzekazanie przez komorke merytoryczng do Referatu
Finansow i Podatkow informacji o koniecznosci zwrotu wadium.

Czynnosci zwigzane z przeprowadzeniem postepowan o zamowienia publiczne, w tym
przygotowanie dyspozycji zwrotu wadium dla Referatu Finansow i Podatkow, wykonywali
pracownicy Referatu Rozwoju, Inwestycji i Gospodarki Komunalnej Urzedu Gminy
i Miasta Koziegtowy. Nadzor nad pracownikami w tym zakresie sprawowat Kierownik tego
Referatu.

Whiosek nr 2

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Urzedu Gminy i1 Miasta Kozieglowy
bioragcymi udziat w przygotowaniu i przeprowadzaniu postepowan o udzielenie
zaméwien publicznych w zakresie niezwlocznego wydawania dyspozycji zwrotu
wadiéw wniesionych w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego przez
wykonawcow, stosownie do art. 46 ust. 1 1 ust. la ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 z p6zn. zm.),
majac na uwadze art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 20009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 869).

W zakresie dlugu publicznego:

— W umowie o kredyt w rachunku biezgcym nr 003/18/RB001 z dnia 7 sierpnia 2018 r.
zawarto postanowienia uprawniajgce bank do dysponowania rachunkiem biezgcym Gminy
i Miasta Kozieglowy. Zgodnie z § 9 pkt 2 tej umowy, niesptacone w terminie odsetki od
kredytu Bank ewidencjonuje na rachunku niesptaconych naleznosci i przystepuje do ich
Sciggania z wplywow na rachunek biezgcy bez dyspozycji Kredytobiorcy.
Powyzsze bylo niezgodne z art. 264 ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz.U. z 2017 r., poz. 2077 z pozn. zm.). Stosownie do wskazanego przepisu,
w celu zabezpieczenia kredytu lub pozyczki nie mozna udziela¢ petnomocnictwa do
dysponowania rachunkiem bankowym jednostki samorzqdu terytorialnego.

Powyzsza umowa kredytu w rachunku biezgcym zostala podpisana przez p. Jacka Sleczke —
Burmistrza Gminy i Miasta Koziegtowy, przy kontrasygnacie p. Jadwigi Matyja —
Skarbnika Gminy i Miasta Koziegtowy.



Whiosek nr 3

Zapewni¢ zgodne z prawem zabezpieczenie splaty kredytu w rachunku biezacym
zaciggnigtego przez Gming 1 Miasto Kozieglowy, stosownie do art. 264 ust. 5
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 869).

W zakresie dokonywania wydatkow:

— W 2017 r. dokonano wydatkow budzetowych, ktore nie mialy pokrycia w planie
finansowym jednostki, czym naruszono art. 44 ust. 1 pkt 3 i art. 254 pkt 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2077 z pozn. zm.).
Zgodnie z powyiszymi przepisami, wydatki publiczne mogq by¢ ponoszone na cele
i w wysokoSciach ustalonych w planie finansowym jednostki sektora finansow publicznych
a dokonywanie wydatkow nastepuje w granicach kwot okreslonych w planie finansowym,
z uwzglednieniem prawidtowo dokonanych przeniesien i zgodnie z planowanym
przeznaczeniem, w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem zasady uzyskiwania
najlepszych efektow z danych naktadow.

Przekroczenia planu wydatkow stwierdzono w dwoch przypadkach, poniesionych
w nastepujgcych dziatach, rozdziatlach i paragrafach klasyfikacji budzetowej:

»  Dzial 600 ,, Transport i lgcznosé¢”, rozdzial 60016 ,,Drogi publiczne gminne”,
§ 4430 ,, Zakup ustug pozostatych”: plan na dzien 7 grudnia 2017 r. wynosit 800,00 zi,
wykonanie 1.170,00 zi, przekroczenie planu o kwote 370,00 zI, zwiekszenia planu
dokonano 14 grudnia 2017 r. o kwote 400,00 z{.

Wydatek dotyczyl uregulowania zobowigzania wynikajgcego z decyzji z dnia 28 listopada
2017 r. na kwoteg 438,00 zt za zajecie pasa drogowego.

»  Dzial 754 ,, Bezpieczenstwo publiczne i ochrona przeciwpozarowa”, rozdzial 75414
,,Obrona cywilna”, § 4260 ,,Zakup energii”: plan na dzien 5 grudnia 2017 r. wynosit
900,00 zt, wykonanie 919,65 zi, przekroczenie planu o kwote 19,65 zi, zwigkszenia planu
dokonano 14 grudnia 2017 r. o kwote 500,00 zi.

Wydatek dotyczyl uregulowania zobowigzania wynikajgcego z faktury VAT z dnia
20 listopada 2017 r. na kwotg 2.102,94 z{ za energie elektryczng.

Zadania w zakresie dokonywania wstepnej kontroli zgodnosci operacji gospodarczych
i finansowych z planem finansowym wykonywata p. Jadwiga Matyja — Skarbnik Gminy
i Miasta Kozieglowy. Dowody ksiggowe stanowigce podstawe do dokonania powyzszych
wydatkow zatwierdzili do zaplaty: w pierwszym przypadku p. Piotr Kolodziejczyk —
owczesny Zastegpca Burmistrza Gminy i Miasta Kozieglowy, w drugim przypadku p. Jacek
Sleczka — Burmistrz Gminy i Miasta Kozieglowy.

Whiosek nr 4

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Urzedu Gminy i Miasta Koziegtowy
w zakresie dokonywania wydatkow zgodnie z planem finansowym, stosownie
do art. 44 ust. 1 pkt 3 oraz art. 254 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 869), majac na uwadze art. 68
1 art. 69 ust. 1 pkt 3 tej ustawy.



W zakresie ksiegowosci i sprawozdawczosci:

— W zaktadowym planie kont dla Urzedu Gminy i Miasta Koziegltowy, przyjetym

zarzqdzeniem Nr 135/2017 Burmistrza Gminy i Miasta Koziegtowy z dnia 29 grudnia
2017 r. w sprawie wprowadzenia zasad (polityki) rachunkowosci, nie wskazano sposobu
prowadzenia ewidencji szczegotowej do kont zespotu 4 ,, Koszty wedlug rodzajow i ich
rozliczenie”  funkcjonujgcych w  ksiedze gtownej Urzedu obejmujgcych konta:
400 ,,Amortyzacja”, 401 , Zuzycie materiatow i energii”’, 402 , Ustugi obce”,
403 ,, Podatki i oplaty”, 404 , Wynagrodzenia”, 405 ,, Ubezpieczenia spoleczne i inne
swiadczenia”, 406 , Inne swiadczenia finansowane z budzetu”, 409 ,, Pozostate koszty
rodzajowe”, 490 ,, Rozliczenie kosztow”.
Zgodnie z opisem funkcjonowania ww. kont, zawartym w zalgczniku nr 3 do
rozporzgdzenia Ministra Rozwoju i Finansow z dnia 13 wrzesnia 2017 r. w sprawie
rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu
terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzgdowych zaktadow  budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majgcych
siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2017 r. poz. 1911 z pozn. zm.),
do powyzszych kont powinna by¢ prowadzona ewidencja szczegotowa.

Ponadto, w zaktadowym planie kont dla budzetu gminy przyjetym ww. zarzqdzeniem nie
wskazano w opisie prowadzenia ewidencji szczegotowej:

- do konta 901 ,,Dochody budzetu”, zZe ewidencja ta prowadzona jest wedtug podziatek
planu finansowego,

- do konta 902 ,, Wydatki budzetu”, Ze ewidencja ta prowadzona jest wedlug podziatek
klasyfikacji.

Powyzsze bylo wymagane zgodnie z opisem tych kont okreslonym w zatqczniku nr 2 do ww.
rozporzgdzenia Ministra Rozwoju i Finansow. Stosownie do opisu tych kont, ewidencja
szczegotowa prowadzona do konta 901 powinna umozliwia¢ ustalenie stanu
poszczegolnych dochodow budzetu wedlug podziatek planu finansowego, natomiast
ewidencja szczegolowa prowadzona do konta 902 powinna umozliwiac ustalenie stanu
poszczegolnych wydatkow budzetu wedtug podziatek klasyfikacji.

Stosownie do art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz. U. z 2017 r., poz. 2342 z pozn. zm.), jednostka powinna posiadac¢ dokumentacje
opisujgcq w jezyku polskim przyjete przez nig zasady (polityke) rachunkowosci,
a w szczegolnosci dotyczqce sposobu prowadzenia ksiqg rachunkowych, w tym co najmniej
zaktadowego planu kont, ustalajgcego wykaz kont ksiegi glownej, przyjete zasady
klasyfikacji zdarzen, zasady prowadzenia kont ksigg pomocniczych oraz ich powigzania
z kontami ksiegi glownej.

W trakcie kontroli ustalono, zZe pomimo braku wlasciwego opisu ww. ewidencji
szczegotowej w planie kont Urzedu oraz w planie kont budzetu prowadzono ewidencje
szczegotowq do poszczegolnych kont ksiegi gtownej budzetu oraz kont ksiegi glownej
Urzedu w sposob przewidziany w powyzszym rozporzgdzeniu.

Zadania w zakresie przygotowania projektu zaktadowego planu kont dla Urzedu oraz dla
budzetu nalezaty do zadan p. Jadwigi Matyja — Skarbnika Gminy i Miasta Kozieglowy.

Whiosek nr 5
Uzupeti¢ zaktadowy plan kont dla Urzedu Gminy i Miasta Kozieglowy o opis
prowadzenia ewidencji szczegdtowej do kont zespolu 400, stosownie do opisu



tych kont zawartego w zalaczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju
1 Finansow z dnia 13 wrzes$nia 2017 r. w sprawie rachunkowosci oraz planéw kont
dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek
budzetowych, samorzadowych zakladéw budzetowych, panstwowych funduszy
celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe poza
granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2017 r. poz. 1911 z p6zn. zm.) oraz
uzupetni¢ zaktadowy plan kont dla budzetu o prawidlowy opis prowadzenia
ewidencji szczegotowej do kont 901 1 902, stosownie do opisu tych kont
wskazanego w zataczniku nr 2 do ww. rozporzadzenia, majac na uwadze art. 10
ust. 1 pkt 3 lit. a oraz art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2019 r., poz. 351).

W zakresie dochodow z podatku od nieruchomosci:

— W latach 2017 - 2019 (do dnia kontroli), nieprawidtowo przeprowadzono czynnosci

sprawdzajgce w zakresie wykazywanych przez podatnikow danych w deklaracjach na
podatek od nieruchomosci, celem ustalenia stanu faktycznego w zakresie niezbednym do
stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami. Organ podatkowy nie wzywat
podatnikow do udzielenia w wyznaczonym terminie niezbednych wyjasnien Ilub
uzupetnienia deklaracji wskazujgc przyczyny poddania w waqtpliwos¢ rzetelnosci danych
w nich zawartych.
Naruszono tym art. 272 pkt 3 oraz art. 274a § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r., poz. 613 z pozn. zm.). Zgodnie ze wskazanymi
przepisami, organy podatkowe pierwszej instancji, dokonujq czynnosci sprawdzajgcych,
majgcych na celu ustalenie stanu faktycznego w zakresie niezbednym do stwierdzenia
zgodnosci z przedstawionymi dokumentami. W razie watpliwosci co do poprawnosci
ztozonej deklaracji organ podatkowy moze wezwac do udzielenia, w wyznaczonym
terminie, niezbednych wyjasnien lub uzupetnienia deklaracji, wskazujgc przyczyny podania
w wqtpliwos¢ rzetelnosci danych w niej zawartych.

Powyzsze dotyczyto nastepujgcych podatnikow:

»  podatnika o nr karty kontowej PNO00O0O5/P (sp. z 0.0.), ktory w deklaracjach na rok
2017, 2018 i 2019 wykazal do opodatkowania grunty pozostate o powierzchni 4,696 m-.
Stosownie do art. 1a ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 716 z pozn. zm.), grunty zwiqzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej to grunty, bedgce w posiadaniu przedsiebiorcy lub innego
podmiotu prowadzqcego dziatalnos¢ gospodarczq. Ponadto, podatnik ten w powyzszych
deklaracjach w pozycji B — ,, Dane identyfikacyjne” pkt 6 — ,,Miejsce (adresy) potozenia
przedmiotow opodatkowania oraz numery dziatek” nie wskazal numerow dziatek
stanowigcych przedmiot opodatkowania, co byto wymagane zgodnie ze wzorem deklaracji
okreslonym uchwatq Rady Gminy i Miasta Kozieglowy Nr 92/XIV/2015 z dnia 10 grudnia
2015 r.

W trakcie kontroli postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2019 r. zostalo wszczete
postepowanie podatkowe w sprawie ustalenia prawidtowego zobowigzania podatkowego
tego podatnika na rok 2017 w podatku od nieruchomosci, dotyczqce powierzchni gruntow
pozostalych.

Z wyjasnien pracownikow Urzedu wynikalo, ze po zakonczeniu postepowania podatkowego
za rok 2017, zostanie wszczete postegpowanie podatkowe za rok 2018 oraz za rok 2019.



»  podatnika o nr karty kontowej PN000114/P (spotka jawna), ktory w deklaracjach na
rok 2017, na rok 2018 i na rok 2019 w pozycji B — ,, Dane identyfikacyjne” pkt 5 — ,, Rodzaj
wiasnosci, posiadania” nie wskazal rodzaju (tytutu) wltasnosci/posiadania przedmiotow
opodatkowania oraz w punkt 6 — ,, Miejsce (adresy) potozenia przedmiotow opodatkowania
oraz numery dziatek” nie wskazal numerow dzialek stanowigcych przedmiot
opodatkowania, co byto wymagane zgodnie ze wzorem deklaracji okreslonym ww.
uchwatg.

»  podatnika o nr karty kontowej PNO00076/P (spotka jawna), ktory w deklaracjach na
rok 2017, 2018 i 2019 wykazal do opodatkowania grunty pozostate o powierzchni
3.613 m? Ponadto, podatnik ten w powyzszych deklaracjach w pozycji B — , Dane
identyfikacyjne” pkt 6 — ,,Miejsce (adresy) potozenia przedmiotow opodatkowania oraz
numery dziatek” nie wskazal numerow dziatek stanowigcych przedmiot opodatkowania, co
byto wymagane zgodnie ze wzorem deklaracji okreslonym ww. uchwatq.

W trakcie kontroli postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2019 r. zostalo wszczete
postepowanie podatkowe w sprawie ustalenia prawidtowego zobowigzania podatkowego
tego podatnika na rok 2017 w podatku od nieruchomosci, dotyczqce powierzchni gruntow
pozostatych.

Z wyjasnien pracownikow Urzedu wynikato, Ze po zakonczeniu postgpowania podatkowego
za rok 2017, zostanie wszczete postegpowanie podatkowe za rok 2018 oraz za rok 2019.

»  podatnika o nr karty kontowej PNOO0O006/P (spotka cywilna), ktory w deklaracjach
na rok 2017, 2018, 2019 wykazal do opodatkowania grunty pozostate o powierzchni
7.953,16 m?. Ponadto, lgczna powierzchnia wykazana w deklaracjach jest mniejsza od
powierzchni wynikajgcej z ewidencji gruntow. Zgodnie z informacjq z ,,rejestru gruntow”
(wydruk z uproszczonej wersji ewidencji gruntow do celow stuzbowych organu
podatkowego) podatnicy (wspdlnicy) sq wlascicielami (wspotwlasnosc) gruntow o fgcznej
powierzchni 10.133 m?, natomiast w deklaracjach wykazano grunty o tgcznej powierzchni
9.223,16 m? (w tym 1.270 m? zwigzanych z dzialalnosciqg gospodarczqg). Podatnik ten nie
wykazal rowniez wartosci budowli, a zgodnie z ogodlnodostepng strong internetowgq
podatnika, na wskazanych do opodatkowania nieruchomosciach znajduje si¢ budowla
zwigzana z dziatalnoscig gospodarczq (podatnik prowadzi dziatalnos¢ w zakresie ustug
hotelarsko-gastronomicznych), tj. przed budynkiem, w ktorym prowadzona jest dziatalnosé¢
zlokalizowany jest utwardzony parking dla klientow. Stosownie do art. 2 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2016 r.
poz. 716 z pozn. zm.), opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg nastepujgce
nieruchomosci lub obiekty budowlane: budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej. Stosownie do art. 1a ust. 1 pkt 2 tej ustawy, budowlq jest obiekt
budowlany w rozumieniu przepisow prawa budowlanego niebedgcy budynkiem Ilub
obiektem malej architektury, a takze urzqdzenie budowlane w rozumieniu przepisow prawa
budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym, ktore zapewnia mozliwos¢ uzytkowania
obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem.

W trakcie kontroli postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2019 r. zostalo wszczete
postepowanie podatkowe w sprawie ustalenia prawidtowego zobowigzania podatkowego
tego podatnika na rok 2017 w podatku od nieruchomosci, dotyczqce powierzchni gruntow,
w tym pozostalych oraz opodatkowania budowli.

Z wyjasnien pracownikow Urzedu wynikato, ze po zakonczeniu postepowania podatkowego
za rok 2017, zostanie wszczete postegpowanie podatkowe za rok 2018 oraz za rok 2019.



»  podatnika o nr karty kontowej PN000074/P, spotka jawna, ktory w deklaracjach na
rok 2017, 2018, 2019 wykazat do opodatkowania grunty pozostate o powierzchni 1.608 m?.
Ponadto, podatnik ten nie wykazywal rowniez wartosci budowli, a zgodnie
z ogolnodostepng stronq internetowg podatnika, na wskazanych do opodatkowania
nieruchomosciach znajduje sie¢ budowla zwigzana z dziatlalnoscig gospodarczq (podatnik
prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg w postaci warsztatu samochodowego), tj. przed
budynkiem, w ktorym prowadzona jest dziatalnos¢ znajduje sie¢ utwardzony parking dla
klientow.

W trakcie kontroli postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2019 r. zostato wszczete
postepowanie podatkowe w sprawie ustalenia prawidtowego zobowigzania podatkowego
tego podatnika na rok 2017 w podatku od nieruchomosci, dotyczgce powierzchni gruntow
pozostatych oraz opodatkowania budowli.

Z wyjasnien pracownikow Urzedu wynikato, ze po zakonczeniu postepowania podatkowego
za rok 2017, zostanie wszczete postegpowanie podatkowe za rok 2018 oraz za rok 2019.

»  podatnika o nr karty kontowej PNO00003/P, ktory w deklaracjach na rok 2017, 2018,
2019 nie wykazat wartosci budowli, a zgodnie z ogolnodostepng strong internetowq
podatnika, na wskazanych do opodatkowania nieruchomosciach znajduje si¢ budowla
zwigzana z dziatalnoscig gospodarczq (podatnik prowadzi dziatalnos¢ w zakresie ustug
hotelarsko-gastronomicznych), tj. przed budynkiem, w ktorym prowadzona jest dziatalnosc
zlokalizowany jest utwardzony parking dla klientow.

W dniu 1 kwietnia 2019 r. wezwano ww. podatnika do ztozenia wyjasnien w sprawie nie
wykazania do opodatkowania wartosci budowli zwigzanych z dziatalnoscig gospodarczg.

Ponadto, w stosunku do dwoch powyzej wskazanych podatnikow o numerach kart
kontowych PN000003/P i PN000006/P nie podjeto czynnosci sprawdzajgcych celem
ustalenia zasadnosci deklarowania przez nich do opodatkowania nieruchomosci w sposob
przewidziany w art. 6 ust. 9 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, tj. jako osoby
prawne, zamiast w sposob przewidziany dla osob fizycznych, stosownie do art. 6 ust. 6
i ust. 7 ww. ustawy. Z informacji zawartych w deklaracjach ww. podatnikow wynika, zZe
prowadzg oni dziatalnos¢ w formie spotek cywilnych.

Stosownie do art. 3 ust. 1 pkt 1 - 4 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, podatnikami
podatku od nieruchomosci sq osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki organizacyjne,
w tym spotki nieposiadajgce osobowosci prawnej, bedgce:

1) wlascicielami nieruchomosci lub obiektow budowlanych, z zastrzezeniem art. 3 ust. 3 tej
ustawy;

2) posiadaczami samoistnymi nieruchomosci lub obiektow budowlanych;

3) uzytkownikami wieczystymi gruntow,

4) posiadaczami nieruchomosci lub ich czesci albo obiektow budowlanych lub ich czesci,
stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa lub jednostki samorzqdu terytorialnego, jezeli
posiadanie: a) wynika z umowy zawartej z wiascicielem, Krajowym Osrodkiem Wsparcia
Rolnictwa lub z innego tytutu prawnego, z wyjqtkiem posiadania przez osoby fizyczne
lokali mieszkalnych niestanowigcych odrebnych nieruchomosci, b) jest bez tytutu
prawnego, z zastrzezeniem art. 3 ust. 2 tej ustawy.

Spotka cywilna natomiast nie moze we wtasnym imieniu nabywac praw, w tym wlasnosci
nieruchomosci i innych praw rzeczowych, a takze praw obligacyjnych (np. zawieraé we
wlasnym imieniu umowy najmu), zatem w stosunku do spotki cywilnej nie sq spetnione ww.
przestanki z art. 3 ust. 1 pkt 1-4 poniewaz nie moze by¢ wlascicielem, uzytkownikiem,
posiadaczem.



Powyzsze stanowisko zostalo rowniez potwierdzone uchwatq 7 sedziow Naczelnego Sqdu
Administracyjnego z dnia 13 marca 2017 r. w sprawie podmiotowosci podatkowej
wspolnikow spotki cywilnej w podatku od nieruchomosci — sygn. akt I FPS 5/16. W dniu
13 marca 2017 r. Naczelny Sgd Administracyjny w skladzie siedmiu sedziow po
rozpoznaniu zagadnienia prawnego powstatego przy rozpatrywaniu skargi kasacyjnej
w sprawie oznaczonej sygnaturq akt II FSK 1962/16 podjgl nastepujgcq uchwate:
., W swietle art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych
(Dz.U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 ze.zm.), podatnikiem podatku od nieruchomosci sq
wspolnicy spotki cywilnej, a nie spotka cywilna”.

Zadania w zakresie spraw zwigzanych z wymiarem podatku od nieruchomosci, w tym
dokonywania czynnosci sprawdzajgcych deklaracje, nalezaly do pracownikow Referatu
Finansow i Podatkow. Nadzor w tym zakresie petnita p. Jadwiga Matyja — Skarbnik Gminy
i Miasta Kozieglowy.

Wnhiosek nr 6

Wszczaé postepowanie podatkowe w trybie art. 165 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019 r., poz. 900) wobec podatnikow
o numerach ewidencyjnych PNO000005/P, PNO000006/P, PNO000074/P,
PN000076/P za lata 2018 - 2019 oraz o nr PNO0OOOO3/P za lata 2017 - 2019
w celu ustalenia prawidtowej wysokosci zobowigzania podatkowego w ww.
okresie, z uwzglednieniem wymogéw ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1445 z pézn. zm.).

Whiosek nr 7

Wzmocni¢ nadzoér nad pracownikami Referatu Finansow i Podatkéw w zakresie
dokonywania prawidlowych czynnos$ci sprawdzajacych deklaracje w sprawie
podatku od nieruchomo$ci oraz prowadzenia postgpowan wyjasniajacych
w zakresie opodatkowania, stosownie do art. 272 pkt 3, art. 274a § 11 § 2, art. 281
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019 r.
poz. 900) oraz wymogoéw ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
1 optatach lokalnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1445 z p6zn. zm.), majac na uwadze
art. 68 1 art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 869).

W zakresie dochodow z tytulu dzierzawy i najmu skladnikéw majatkowych:

— W latach 2015 - 2016 nie podejmowano czynnosci w celu wyegzekwowania od najemcy
gminnej  nieruchomosci  prowadzgcego  dzialalnos¢  gospodarczg, nieterminowo
regulujgcego naleznosci z tytutu czynszu najmu, zwrotu rownowartosci kwoty 40 euro
przeliczonej na zlote wedlug sredniego kursu euro ogtoszonego przez Narodowy Bank
Polski  ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajgcego miesigc, w  ktorym
Swiadczenie pienigzne stato si¢ wymagalne, stanowigcej rekompensate za koszty
odzyskiwania naleznosci, stosownie do art. 10 ust. 1 w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy
z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaptaty w transakcjach handlowych (Dz.U. z 2013 r.,
poz. 403 z pozn. zm.).



Powyzsze dotyczylo najemcy pomieszczen w budynku bylej Szkoly Podstawowej polozonej
w m. Markowice. Najemca nieterminowo wnosit czynsz najmu. Opodznienia w zaplacie
czynszow dotyczyly tqcznie 19 faktur i wynosity od 12 do 20 dni.

Z wyjasnien udzielonych w trakcie kontroli wynikato, ze w dniu 10 kwietnia 2019 r.
skierowano do obstugi prawnej pismo w sprawie wyegzekwowania powyzszej naleznosci.

Zadania w zakresie naliczanie oplat z tytutu najmu nalezaly do zadan pracownikow
Referatu Finansow i Podatkow Urzedu Gminy i Miasta Koziegtowy. Nadzor w tym zakresie
sprawowata p. Jadwiga Matyja — Skarbnik Gminy i Miasta.

Whiosek nr 8

W przypadkach nieterminowych wptat czynszu najmu przez przedsigbiorcow
podejmowac dziatania w celu dochodzenia naleznosci o ktérych mowa w art. 10
ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych (Dz. U. z 2019 r., poz. 118) oraz wzmocni¢ nadzoér nad
pracownikami Referatu Finansow 1 Podatkow Urzedu Gminy i1 Miasta
Kozieglowy, majac na uwadze art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 869).

W  zakresie dochodow z tytulu Kkorzystania z zezwolen na sprzedaz napojow
alkoholowych:

— W latach 2015 - 2018 przeznaczano nadwyzke dochodow z tytutu oplaty za korzystanie
z zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych na inne cele niz wskazane w art. 18?
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi (Dz. U. z 2012 r., poz. 1356 z pozn. zm.).

Roznica pomiedzy wplywami z oplaty za zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych,
a wydatkami dokonanymi w ramach gminnego programu profilaktyki i rozwigzywania
problemow alkoholowych oraz przeciwdzialania narkomanii wykazywata w 2015 r.
nadwyzke w wysokosci 17.506,65 zt, w 2016 r. nadwyzke w wysokosci 5.357,04 i,
w 2017 r. nadwyzke w wysokosci 10.989,95 zt, w 2018 r. nadwyzke w wysokosci
8.800,53 z1.

W budzetach Gminy i Miasta Koziegtowy w latach 2015 - 2018 nie planowano nadwyzki
dochodow z ww. tytutu nad planowanymi wydatkami.

Z wyjasnien ztoZonych przez pracownikow Urzedu wynikato, Ze niewydatkowanie srodkow
z tytulu oplaty za korzystanie z zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych spowodowane
byto glownie niepelng realizacjg programow edukacyjno-profilaktycznych, lokalnych
spotkan profilaktyczno-srodowiskowych, opinii i wnioskow o leczenie, oplat sqdowych
i skutkowato zmniejszeniem deficytu bqdz zwigkszeniem nadwyzki budzetowej danego
roku.

Wynik wykonania budzetu gminy w latach 2015 - 2018 przedstawial sie nastepujgco:
w 2015 r. — deficyt w wysokosci 2.414.658,79 zt, w 2016 r. — nadwyzka w wysokosci
4.945.759,93 zt, w 2017 r. — nadwyzka w wysokosci 1.443.868,33 zt, w 2018 r. — deficyt
w wysokosci 5.876.572,49 zi.
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Zgodnie ze sprawozdaniem Rb-NDS za 2015 i 2018 r. deficyt budzetu pokrywany byt
przychodami, na ktore sktadaly si¢ kredyty i pozyczki.

Zgodnie z art. 187 ww. ustawy, dochody z oplat za zezwolenia na sprzedaz napojow
alkoholowych (wydane na podstawie art. 18 lub art. 18" ww. ustawy) oraz dochody z oplat
okreslonych w art. 11" wykorzystywane sq na realizacje gminnych programéw profilaktyki
i rozwigzywania problemow alkoholowych oraz gminnych programow przeciwdziatania
narkomanii, a takze zadan realizowanych przez placowke wsparcia dziennego, o ktorej
mowa w przepisach o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, w ramach gminnego
programu profilaktyki i rozwigzywania problemow alkoholowych oraz gminnych
programow przeciwdziataniu narkomanii. Wskazane dochody nie mogg by¢ przeznaczane
na inne cele.

Osobg odpowiedzialng za gospodarke finansowq gminy zgodnie z trescig art. 53 ust. 1
ustawy o finansach publicznych jest p. Jacek Sleczka — Burmistrz Gminy i Miasta
Koziegtowy.

Whiosek nr 9

Zapewni¢ wydatkowanie §rodkow pochodzacych z dochodow z tytulu optaty za
korzystanie z zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych wylacznie na cele
wskazane w art. 182 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu
w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2018 r., poz. 2137
z pozn. zm.).

W zakresie udzielonych dotacji:

— W dniu 4 stycznia 2019 r. przyjeto jako prawidlowe rozliczenie dotacji w kwocie
15.000,00 zt udzielonej Rzymskokatolickiej Parafii Sw. Marii Magdaleny w Kozieglowach,
pomimo Ze do tego dnia beneficjent dotacji nie przedtozyt dokumentow potwierdzajgcych
komisyjny odbior prac z udziatem pracownika Gminy, co bylo wymagane umowq dotacji.
Powyzszym naruszono art. 126 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. z 2017 r. poz. 2077 z pozn. zm.), zgodnie z ktorym dotacje sq to podlegajgce
szczegolnym zasadom rozliczania srodki budzetu jednostek samorzqdu terytorialnego
przeznaczone na finansowanie lub dofinansowanie realizacji zadan publicznych.

Umowg dotacji nr 1/2018 z dnia 5 pazdziernika 2018 r. przekazano srodki finansowe na
prace budowlane Kosciola p.w. Sw. Barbary w Kozieglowach z dawnym przytulkiem
w Kozieglowach. Zgodnie z postanowienia ww. umowy, dotacja winna by¢é wykorzystana
do dnia 30 listopada 2018 r., a podstawq jej rozliczenia miato by¢ sprawozdanie
z wykonanych prac oraz komisyjny odbior prac z udziatlem pracownika Gminy wraz
z protokotem z tego odbioru.

Komisyjnego odbioru robot przy udziale pracownika Gminy dokonano dopiero dnia
30 stycznia 2019 r., co wynika z protokotu koncowego odbioru robot.

Natomiast wniosek pracownika merytorycznego o uzmnanie dotacji za rozliczong na
podstawie ztozonego sprawozdania z rozliczenia dotacji zostatl skierowany do Referatu
Finansow i Podatkow dnia 4 stycznia 2019 r. Zatem uznanie dotacji za rozliczong
nastgpito przed dniem jej faktycznego rozliczenia.
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Zadania w zakresie rozliczania udzielonej dotacji wykonywali pracownicy Referatu
Rozwoju, Inwestycji i Gospodarki Komunalnej. Nadzor w tym zakresie sprawowat
Kierownik tego Referatu.

Whiosek nr 10

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Urzgedu Gminy i1 Miasta Kozieglowy
w zakresie prawidtowego rozliczania dotacji, zgodnie z postanowieniami umow
o dotacje, stosownie do art. 126 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 869), majac na uwadze art. 68 oraz art. 69
ust. 1 pkt 3 ww. ustawy o finansach publicznych.

W zakresie wynagrodzen:

— Zaniechano wykorzystania zalegltego urlopu wypoczynkowego za lata 2015 - 2017 przez
p. Jacka Sleczke — Burmistrza Gminy i Miasta Kozieglowy, co bylo niezgodne z art. 168
w zwigzku z art. 152 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1502 z pozn. zm.). Zgodnie z przywolanymi przepisami, pracownikowi przystuguje
prawo do corocznego, nieprzerwanego, ptatnego urlopu wypoczynkowego. Pracownik nie
moze zrzec si¢ prawa do urlopu. Urlopu niewykorzystanego w terminie ustalonym zgodnie
z planem urlopu, nalezy pracownikowi udzieli¢ najpozniej do dnia 30 wrzesnia nastgpnego
roku kalendarzowego.

W latach 2016 - 2018 p. Krzysztof Bgk — Sekretarz Gminy i Miasta Kozieglowy wykonujgcy
wobec Burmistrza Gminy i Miasta czynnoSci z zakresu prawa pracy, wystosowywata do
Burmistrza informacje o ilosci dni zaleglego urlopu wypoczynkowego i zarazem
zobowiqgzala go do wykorzystania urlopu w najblizszym mozliwym czasie (pisma z dnia
12 lipca 2016 r., 21 lipca 2017 r., 16 maja 2018 r., 23 lipca 2018 r. i 5 listopada 2018 r.).
Z uzyskanych wyjasnien Burmistrza Gminy i Miasta wynikato, Ze niemoznosc¢
wykorzystania zaleglego urlopu zwigzana byta m.in. z napietego kalendarza zdarzen
wymagajgcych osobistego zaangazowania Burmistrza oraz wykonywania wielu
nieplanowanych zadan.

Wobec powyzszego, w dniu 22 listopada 2018 r. Burmistrzowi Gminy i Miasta Koziegtowy
wyplacono ekwiwalent za niewykorzystany urlop wypoczynkowy, za lata 2015 - 2018
w {gcznej wysokosci 29.198,40 zi brutto, w tym za lata 2015 - 2017 kwote 17.032,40 zi
brutto.

Ponadto, w latach 2015 - 2018 nie udzielono pracownikom Urzedu Gminy i Miasta
Koziegtowy urlopu wypoczynkowego najpozniej do 30 wrzesnia nastepnego roku
kalendarzowego. Nieprawidtowos¢ dotyczyta:

- 17 pracownikow Urzedu, ktorym na dzien 30 wrzesnia 2015 r. przystugiwat zalegly urlop
w wymiarze od 2 do 37 dni,

- 17 pracownikow Urzedu, ktorym na dzien 30 wrzesnia 2016 r. przystugiwat zalegly urlop
w wymiarze od 1 do 51 dni,

- 18 pracownikow Urzedu, ktorym na dzien 30 wrzesnia 2017 r. przystugiwat zalegty urlop
w wymiarze od 1 do 34 dni,

- 14 pracownikow Urzedu, ktorym na dzien 30 wrzesnia 2018 r. przystugiwat zalegty urlop
w wymiarze od 3 do 33 dni.
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Zgodnie z wyjasnieniami, zaleglosci urlopowe wynikaly miedzy innymi z diugotrwatych
zwolnien lekarskich i urlopow macierzynskich. Pismem z 23 lipca 2018 r. Burmistrz Miasta
zobligowat pracownikow Urzedu do wykorzystania zaleglych urlopow wypoczynkowych.

Czynnosci zwigzane z prowadzeniem spraw kadrowych nalezaly do Pana Krzysztofa
Bgka — Sekretarza Gminy i Miasta Koziegltowy.

Czynnosci z zakresu prawa pracy wobec Burmistrza Gminy i Miasta Kozieglowy oraz
zadania zwiqzane z prowadzeniem spraw kadrowych wykonywat p. Krzysztof Bgk —
Sekretarz Gminy i Miasta Kozieglowy.

Whiosek nr 11

Zapewni¢ wykorzystanie urlopéw wypoczynkowych przez pracownikow Urzedu
Gminy i Miasta Koziegtlowy z zachowaniem terminéw wskazanych w art. 168
w zwigzku z art. 152 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U.
z 2018 r., poz. 917 z p6ézn. zm.), majac na uwadze art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 869).

W zakresie gospodarki nieruchomosciami:

— W latach 2017 - 2018 zaniechano opracowania planu wykorzystania gminnego zasobu
nieruchomosci, o ktorym mowa w art. 25 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2016 r., poz. 2147 z pozn. zm.). Zgodnie
z przywolanym przepisem, gospodarowanie gminnym zasobem nieruchomosci polega
w szczegolnosci na sporzgdzaniu planow wykorzystania zasobu.

Dnia 2 stycznia 2019 r. zarzqdzeniem Nr 1/2019 Burmistrza Gminy i Miasta Kozieglowy
przyjeto plan wykorzystania gminnego zasobu nieruchomosci na rok 2019. Stosownie do
przepisu art. 25 ust. 2a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. z 2018 r., poz. 2204 z pozn. zm.) plany wykorzystania zasobu nieruchomosci
opracowuje sie na okres 3 lat.

Zadania zwigzane z przygotowywaniem i prowadzeniem dokumentacji dotyczgcej
catoksztaltu zagadnien z zakresu gospodarki nieruchomosciami nalezalty do obowigzkow
Podinspektora w Referacie Gospodarki Gruntami, Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony
Srodowiska. Nadzoér w tym zakresie sprawowal Kierownik tego Referatu.

Za gospodarowanie gminnym zasobem nieruchomosci zgodnie z trescig art. 25 ust. 1
ustawy o gospodarce nieruchomosciami odpowiadat p. Jacek Sleczka — Burmistrz Gminy
i Miasta Koziegtowy.

Whiosek nr 12

Sporzadza¢ plan wykorzystania gminnego zasobu nieruchomosci, zgodnie
z trescig art. 25 ust. 1, ust. 2 i ust. 2a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2018 1., poz. 2204 z p6zn. zm.).
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Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 561 z p6zn. zm.), sprawozdanie o sposobie
realizacji wnioskow pokontrolnych nalezy przedtozy¢ Regionalnej Izbie Obrachunkowe;j
w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia.

Do wnioskow pokontrolnych zawartych w niniejszym wystapieniu przystuguje prawo
zgloszenia zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium
tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystgpienia pokontrolnego.

Zastepca Prezesa
Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Katowicach

Elektronicznie podpisany przez Krzysztof Aleksander Rog

Krzysztof Rog
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