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e UCHWALA NR 206/XXI11/2021
RADY GMINY I MIASTA KOZIEGLOWY

z dnia 28 stycznia 2021 r.

w sprawie: rozpatrzenia skargi P. M. M . na dzialania Burmistrza Gminy i Miasta Kozieglowy

Na podstawie art. 229 pkt. 3 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2020r. poz. 256
z pozn. zm.) oraz art. I8 ust. 2 pkt. 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U.

z 2020r. poz. 713 z pozn. zm.).
Rada Gminy i Miasta Kozieglowy uchwala:

§ 1. Nie uwzgledni¢ zlozonej przez P. M.M. skargi na Burmistrza Gminy i Miasta Kozieglowy.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Gminy i Miasta Kozieglowy.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 12.10.2020 r., PM.M. zlozyl do tutejszego Urzgdu doniesienie o wytruciu pszczol na dzialce
w Koziegtowach z prosba o wyjasnienie przez tut. Urzad kwestii zatrucia pszczol. Pismem z dnia
29.10.2020 r., wyjasniono w jakim czasie i jakie procedury nalezy zachowaé w przypadku zatrucia pszczol
wskutek wyvkonania oprysku przez rolnika sgsiadujacego z pasiekg. Znaczny uptyw czasu od wskazanej
w doniesieniu daty tj. po potowie wrzesnia 2020r. oprysku uniemozliwit podjgcie skutecznych dzialan przez
ewentualnie powotang komisje. W skardze z dnia 17.11.2020 r., pomimo wczesniejszych wyjasnien Urzedu
skarzacy podnidst zarzut niepowotania komisji. Zgodnie z zasadami okre$lonymi w poradnikach dotyczacych
hodowli pszczol ( min. Pszczoty, Poradnika hodowcy, Wydawnictwo RM, Warszawa) zgloszenie szkody
z prosbg o powotanie komisji powinno nastapi¢ mozliwie tego samego dnia, jednak nie pozniej niz w ciggu
dwoch dni od domniemanego zatrucia. Ponadto w wyjasnieniach telefonicznych wskazany przez skarzacego
sprawca stwierdzil ze oprysk na sciernisko dokonat 10.09.2020r., roztworem drozdzy piekarskich, a dopiero
10.10.2020r. zostal posadzony przez P. M.M. o podtrucie pszczot czyli miesige po wykonaniu oprysku. Whrew
twierdzeniom skarzacego pisma kierowane przez niego do Urzedu nie zostaly przekazane domniemanemu
sprawcy, a wytacznie droga telefoniczng uzyskano od niego wyjasnienia w sprawie dot. daty oprysku i uzytego
srodka do oprysku. W doniesieniu z 12.10.2020 r., P. M.M. wskazal, ze oprysku dokonano po potowie
wrze$nia 2020r., natomiast w skardze zdnia 29.12.2020r., jako date oprysku podat 30.09.2020r., bez
wyjasnienia tej réznicy. Wbhrew twierdzeniom skarzacego dokonano telefonicznej konsultacji ze Zwiazkiem
Pszczelarzy w Katowicach z ktorej jednoznacznie wynikato, ze po okolo 3 tygodniach od oprysku proba
zdiagnozowania przyczyny zatrucia pszczol jest praktycznie niemozliwa, bowiem srodek zastosowany do
oprysku nie jest badalny po takim okresie czasu, zwlaszcza w miesigcu wrzesniu, w ktorym byly opady
deszezu, ktore maja wplyw na materiat badalny pobrany z gleby i roélin poddanych opryskowi oraz martwych
pszczol. Ponadto $rodki ochrony roslin posiadaja okreslony okres prewencji - zapobiegajacy zatruciu fauny, tj.
m.in. wszystkich gatunkéw zwierzat w przypadku $rodkéw ochrony roslin najczesciej chodzi o pszczoty i inne
organizmy zapylajace (prewencja dla pszczol). Niezwloczne dzialania pszczelarza sa warunkiem podjecia
skutecznych dzialan przez komisje i determinuja mozliwos¢ ustalenia przyczyny zatrucia pszczol. Pszezelarz,
ktory wiaze zatrucie ze zdarzeniem czasowo odlegltym jak w tym przypadku moze na wilasng rgke niezwlocznie
po stwierdzeniu faktu zatrucia pszczd! powola¢ komisje z udzialem soltysa, lekarza weterynarii i pszczelarza
z Kola. W takich okolicznosciach skuteczne moze okazaé si¢ zgloszenie zdarzenia na Policje. Pobieranie
probek z uptywem znacznego okresu od oprysku nie bedzie w zaden sposob gwarantowalo mozliwosci
ustalenia zwigzku przyczynowo-skutkowego pomigdzy opryskiem, a zatruciem pszczot, bowiem uplyw czasu
oraz warunki pogodowe /np. opady/ powoduja, ze prébki nie beda nasycone substancja zastosowang do
oprysku w stopniu badalnym i mozliwym do ustalenia przyczyn. Z tych wzgledéw w niniejszej sprawie brak
bylo mozliwosci podjecia skutecznych dzialan. a brak pobrania probek bez zbednej zwloki, a nie po uptywie
3 — 4 tygodni, czyni postepowanie z udzialem komisji niecelowym. PowyZszego nie zmienia fakt, ze skarzacy
aktualnie podaje inng date oprysku tj. 30.09.2020 r., ktora pozostaje w sprzecznosci z pierwotnie podanym
terminem oprysku tj. po potowie wrzesnia oraz data wskazana przez domniemanego sprawce tj. 10.09.2020r.
W tych okolicznosciach doniesienie ztozone 12.10.2020 r., nie moglo spowodowaé skutecznych dziatan
wyjasniajacych przyczyne zatrucia pszczol zudzialem komisji. Krytyczna ocena dziatan organu
samorzadowego oraz policji przez skarzacego jest nieuzasadniona, bowiem w okolicznosciach niniejszej
sprawy tylko niezwloczne dziatania pszczelarza gwarantowaty wyjasnienie sprawy w sposob umozliwiajacy
wykrycie przyczyny zatrucia pszczot.

W tej sprawie informacje o zatruciu pszczot przekazane byty do Urzedu z uplywem znacznego okresu czasu,
od oprysku co zawazyto o niecelowoscei podjecia dziatan z udziatem komisji. Zebrane w sprawie informacje
nie daly podstaw do podjecia dziatan, a dane przekazane przez samego skarzacego okazaty sig¢ nieprecyzyjne co
do daty oprysku i nie pozwolily na ustalenie prawidtowego stanu faktycznego.

Z tych wzgledéw skarga jest bezzasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.
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Nazwa sesji:

Data gtosow

Temat glosowania:

RAPORT PRZEPROWADZONEGO GLOSOWANIA

XXIll Sesja Rady Gminy i Miasta

ania: 28.01.2021

Typ gtosowania:  Normalne

Typ wyniku: Wiekszos¢ zwykta
Uprawnionych (skifad): 15
Obecnych uprawnionych: 15
Gtosujacych: 15
Gtosowanie jawne: TAK

Uchwata zostata podjeta

Glosy indywidualne:

Rozpatrzenie skargi P.M.M. na dziatania Burmistrza

Gfosowanie zwykfe TAK, NIE, WST

Uchwafe przyjmuje sie wiekszoscig glosdw z uwzglednieniem kworum

Glosow ZA:

15

Gloséw WSTRZ: 0
Glosow PRZECIW: 0

Nr Nazwisko i Imie Gilos
1 Joanna Kotodziejczyk TAK
2 Jadwiga Balinska TAK
3 Leonard Jagoda TAK
4 Michat Kubalski TAK
5 Antoni Bielecki TAK
6 Dariusz Stuta TAK

Tomasz Lebiocki TAK
8 Andrzej Szbstak TAK
9 Wojciech Chrapek TAK
10 Andrzej Okularczyk TAK
11 Marcin Bedkowski TAK
12 Damian Cesarz TAK
13 Grazyna Sitek TAK
14 Monika Skrobarczyk TAK
15 Czestaw Chwist TAK

Ment r System kongresowy Deputy.

Data wydruku raportu:

03.02.2021 10:3B:31

Nr systemowy: 4
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