Zarzadzenie Nr / »{/ 10
Burmistrza Gminy i Miasta Kozieglowy
z dnia 22 marca 2010 r.

w sprawie waznosci wyborow Soltysa Solectwa Rzeniszéw odbytych
w dniu 7 marca 2010 r.

Na podstawie: art. 31 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Jt. Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1591 z pozn. zm. ) oraz § 28 i § 29 ust. 4 Uchwaly
Nr 180/XVIII/08 Rady Gminy i Miasta Kozieglowy z dnia 28 marca 2008 r. w sprawie:
uchwalenia statutu jednostki pomocniczej Gminy i Miasta Kozieglowy — Solectwa Rzeniszow

zarzadzam, co nastgpuje:

§ 1
Po rozpatrzeniu protestu wyborczego Pana Stefana Kusia reprezentowanego przez adwokata
Pana Macieja Czechowicza ztozonego dnia 15 marca 2010 r. uznaje wybory Sottysa Sotectwa
Rzeniszow odbyte w dniu 7 marca 2010 r. za wazne.

§2
Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.
m~
LE.. i R s 7 ‘EFKZ ‘!
e (me ‘)W \O\,

J ‘Av::;’f éldf‘?k@
Uzasadnienie

Skarzacy w protescie ztozonym w dniu 15 marca 2010 r. podnidst naruszenie § 24
ust. 2 Statutu Sotectwa Rzeniszéw, poprzez uniemozliwienie kandydatowi na Sottysa
Stefanowi Kus wygloszenia w czasie nie dtuzszym niz pie¢ minut swojego programu
wyborczego.

W/w stwierdzenie nie jest zgodne ze stanem faktycznym, poniewaz Skarzacy wygtosil
na Zebraniu Wiejskim swoj program wyborczy, co jest faktem znanym Burmistrzowi
obecnemu na catym Zebraniu i faktem powszechnie znanym z uwagi na liczny udziat
uczestnikow Zebrania.

Skarzacy podniost razace naruszenie § 14 w/w Statutu, poprzez pominiecie ustalenia
inicjatora Zebrania, nic wybranie Sekretarza Zebrania, pominigcie sprawozdania Soltysa z
realizacji uchwat i wnioskow z poprzedniego Zebrania, brak sformulowania zgtaszanych
wnioskéw oraz brak podpisu Sekretarza Zebrania. Ponadto skarzacy podnidst
uniemozliwienie mu w trakcie Zebrania Wiejskiego ztozenia wolnych wmoskow ktére
powinny zosta¢ zaprotokotowane i poddane pod glosowanie.

Zgodnie z § 21 ust. 1 Statutu — ,Jezeli w trakcie kadencji zajdzie potrzeba dokonania
wyboru Soltysa, w przypadku wygasniecia jego mandatu, Rada Gminy i Miasta zarzadza
wybory na swojej najblizszej sesji. Na podstawie podjetej uchwaty Rady Gminy i Miasta
Kozieglowy, Burmistrz zwotuje Zebranie Wiejskie — Wyborcze”, ponadto § 22 ust. 2 Statutu



stanowi, ze ,,Zebranie Wiejskie — Wyborcze podczas ktérego przeprowadza si¢ wybory
Soltysa i Rady Soteckiej zwoluje Burmistrz, uzgadniajac termin wyboroéw z dotychczasowym
Sottysem”. W/w przepisy Statutu w sposob jednoznaczny okreslajq inicjatora Zebrania
Wiejskiego — Wyborczego.

Sekretarz Zebrania nie jest osobg wybierang przez Zebranie Wiejskie, a zgodnie z § 12
ust. 5 Statutu ,,Zebranie Wiejskie protokohije wyloniony przez uczestnikéw Zebrania
Sekretarz Zebrania”, natomiast zgodnie z § 23 ust. 8 ,,Podczas Zebrania Wiejskiego —
Wyborczego funkcje Sekretarza Zebrania moze petni¢ wyznaczony przez Burmistrza
pracownik Urzedu Gminy i Miasta Kozieglowy”. Sekretarz Zebrania jest zatem pojeciem
funkcjonalnym uzytym w stosunku do osoby, ktora protokotuje Zebranie Wiejskie, na ktéra
godza si¢ uczestnicy Zebrania Wiejskiego. W/w Zebranie bylo protokolowane przez
uczestniczke Zebrania Wiejskiego i co do jej osoby nie byty zglaszane zadne wnioski przez
pozostatych uczestnikéw Zebrania.

Porzadek Zebrania Wiejskiego reguluja § 12 — 14 Statutu, natomiast Zebranie
Wiejskie Wyborcze prowadzone jest zgodnie z § 23 Statutu. W/w przepisy nie wykluczaja sie
wzajemnie, jednak sprawozdanie Soltysa z realizacji uchwat i wnioskow nie jest elementem
koniecznym Zebrania Wiejskiego — Wyborczego.

Skarzacy miat prawo podczas Zebrania sktada¢ wolne wnioski 1 z tego prawa
skorzystal, zatem nie mozna zgodzic¢ si¢ z twierdzeniem, ze uniemozliwiono mu skladanie
wolnych wnioskéw. Przyzna¢ nalezy, ze protokét z Zebrania Wiejskiego - Wyborczego jest
bardzo ogdlny i nie oddaje szczegdlowo przebiegu Zebrania, co nie wplywa jednak na
wazno$¢ wyboru Sottysa.

Nie jest prawda, ze protokét z Zebrania nie zostat podpisany przez osobe
protokotujgcq — Sekretarza Zebrania, poniewaz jest on podpisany zaréwno przez nia jak
1 przez Przewodniczaca Zebrania Wiejskiego, co jest zgodne z § 27 ust. 2 Statutu.

Skarzacy podniost niezgodne z prawem powotanie Przewodniczacego Komisji
Skrutacyjnej polegajace na tym, ze Przewodniczgcy Komisji Skrutacyjnej nie zostat wybrany
przez uczestnikéw Zebrania, a w zasadzie wskazany, ponadto Skarzacy podniost brak
przeprowadzenia wybor6w Komisji Skrutacyjnej.

Nie mozna zgodzi¢ si¢ ze Skarzacym, poniewaz Komisja Skrutacyjna zostala wybrana
przez uczestnikow Zebrania Wiejskiego, natomiast Statut nie przewiduje funkcji
Przewodniczacego Komisji Skrutacyjnej.

Skarzacy podniost jako nieprawidlowo$¢ przeprowadzenie wyboréw Sottysa pomimo
tego, ze nie zostato zgltoszonych trzech kandydatow, a tylko dwoch.

Nie mozna zgodzi¢ si¢ ze Skarzacym, poniewaz Statut nie przewiduje minimalnej
liczby kandydatéw niezbgdnych do przeprowadzenia wyboréw Sottysa.

W sprawie podstaw odméwienia osobie bedacej na Zebraniu Wiejskim — Wyborczym
prawa do glosowania nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z: § 9 ust. 1 Statutu ,,Prawo do
uczestniczenia w Zebraniu Wiejskim maja mieszkancy Sotectwa posiadajacy petng zdolnosé
do czynnosci prawnych, zamieszkujacy stale na jego terenie”, § 22 ust. 1 Statutu ,,Do udziatu
w wyborach Soltysa i Rady Soleckiej uprawnieni sa mieszkancy Solectwa majacy prawo do
uczestnictwa w Zebraniu Wiejskim”, natomiast zgodnie z § 23 ust. 6 ,,Wyboru Sottysa
dokonuja uprawnieni do udziatu w Zebraniu Wiejskim mieszkaricy Solectwa (...)”. Powyzsze
zapisy sa zgodne z art. 36 ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym ,,Soltys oraz cztonkowie
rady sofeckiej wybierani sa w glosowaniu tajnym, bezposrednim, sposréd nieograniczonej
liczby kandydatéw, przez statych mieszkancow sotectwa uprawnionych do glosowania”.
Kryterium statosci zamieszkania niewatpliwie moze odnosi¢ si¢ do 0séb zameldowanych na
pobyt staty, ale nie tylko. Jednym z kryteriéw, ktére moga by¢ brane pod uwage i jest ono



podnoszone przez Skarzacego jest art. 25 Kodeksu Cywilnego, zgodnie z ktorym miejscem
zamieszkania osoby fizycznej jest miejscowos¢, w ktorej osoba ta przebywa z zamiarem
stalego pobytu. Niewatpliwie brak zameldowania na pobyt staly jest nie do korica
wyczerpujacym kryterium przesadzajacym o statym zamieszkaniu, poniewaz mozna
zastosowac rowniez inne kryteria mowiace o zamiarze statego pobytu np. poprzez che¢ brania
udziatu w lokalnym zyciu publicznym poprzez wniosek o wpis do rejestru wyborcow, do
ktérego moga zosta¢ réwniez wpisani wyborcy stale zamieszkali na obszarze gminy bez
zameldowania na pobyt staly, jezeli ztoza w tej sprawie w urzedzie pisemny wniosek ( art. 12
Ordynacji wyborczej do Sejmu RP i Senatu RP). Udziat w wyborach na Sottysa byt
weryfikowany aktualnym rejestrem wyborcow Gminy i Miasta Kozieglowy. W podanym
przez Skarzacego konkretnym przypadku, odpowiedz moze zosta¢ udzielona wylacznie na
wniosek osoby zainteresowane;j.

Skarzacy podniost jako nieprawidtowos¢ dopuszezenie do glosowania poprzez
Przewodniczaca uczestnika Zebrania Wiejskiego juz po zamknieciu glosowania i w trakcie
liczenia glosow.

Niewatpliwie po sporzadzeniu protokotu i podaniu wynikéw wyboréw oddanie glosu
byloby niedopuszczalne. Natomiast kazdy z uczestnikow Zebrania Wiejskiego — Wyborczego
uprawniony do udziahi w Zebraniu Wiejskim ( zgodnie § 22 ust. 1 Statutu ,,.Do udziatu w
wyborach Sottysa i Rady Sofeckiej uprawnieni sa mieszkancy Sofectwa majacy prawo do
uczestnictwa w Zebraniu Wiejskim”) miat prawo wzia¢ udziat w glosowaniu i tak tez byto
w przypadku osoby wymienionej w protescie.

Przebieg Zebrania Wiejskiego Wyborczego jest powszechnie znany, totez nie ma
potrzeby powolywania $wiadkéw na okolicznosci przytoczone przez Skarzacego.

Na zakonczenie nalezy dodac, ze protokét Komisji Skrutacyjnej zostat podpisany
przez wszystkich cztonkéw Komisji i w sposéb jednoznaczny wskazat wynik wyborow
Sottysa Solectwa Rzeniszdw.

Po rozpatrzeniu protestu nie stwierdzono naruszen majacych istotny wptyw na
waznos¢c wyboréw. W zwiazku z powyzszym wybory Soltysa Solectwa Rzeniszéw odbyte
w dniu 7 marca 2010 r. uznaje za wazne.
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